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1- PREMESSA

La presente relazione tecnica tratta dél&izia Suppletiva e di Variante N° 1degli “Interventi di
messa in sicurezza del ponte posto sulla SP513Rlah 22+018 tra San Polo d'Enza (RE) e

Traversetolo (PR)”, da eseguire per conto della Provincia di Reggnilig.

La Provincia di Reggio Emilia con Determinazioneifenziale N. 347 del 13/04/2022 ha affidato al
sottoscritto Ing. Claudio Torreggiani il serviziechico per la direzione lavori de degli “Intervedti
messa in sicurezza del ponte posto sulla SP518R &2+018 tra San Polo d'Enza (RE) e Traversetolo
(PR)".

Con determinazione dirigenziale n. 1137 del 21/0212 la Provincia di Reggio Emilia ha approvato il
progetto esecutivo degli “Interventi di messa tusezza del ponte posto sulla SP513R al km. 22+@18
San Polo d’Enza (RE) e Traversetolo (PR)”, per mpadrto netto dei lavori di € 930.500,00, di cui €
905.000,00 per lavori e € 25.500,00 per oneri d#tlarezza non soggetti a ribasso.

Con la medesima determinazione si € ritenuto diguere, ai sensi dell’art. 51, comma 1, lett. &@)n.
par. 2.2 del DL 77/2021, convertito con modifichella legge 108/2021, all'affidamento dei lavori
mediante procedura negoziata, tramite piattaforrffElR — Regione Emilia-Romagna previa
consultazione, ove esistenti, di almeno 10-15 dpdaraconomici.

Con determinazione dirigenziale n. 291 del 29/03220a Provincia ha provveduto all'aggiudicazione
definitiva non efficace alla ditta S.A.CE.B srl,r,ceede legale a San Martino sulla Marrucina (CH), i
Zona Industriale - Loc. Campotrino), a seguito 'dsito della procedura negoziata riguardante gli
“Interventi di messa in sicurezza del ponte postasSP513R al km. 22+018 tra San Polo d’Enza (RE)
Traversetolo (PR)”, per un importo netto dei lavoari € 703.164,00, comprensivi di € 25.500,00 per
oneri della sicurezza non soggetti a ribasso.

Il contratto di appalto con la ditta S.A.CE.B sibn sede legale a San Martino sulla Marrucina (@H),
Zona Industriale - Loc. Campotrino), é stato s#@polcon scrittura privata n. ord. 30/2022 prot. n.
21139/2022 del 09/08/2022.

Il verbale di consegna dei lavori € stato firma#olé parti in data 22/08/2022.

In corso d'opera € stata ravvisata la necessitintdrventi e modifiche finalizzati al miglioramento
dell'opera ovvero alla riduzione dei disagi pes#euzione dell'opera stessa e pertanto é statttaetid
progettista e direttore dei lavori, sentito il Resgabile del Procedimento, la presente PeriziplStipa

e di Variante.

In particolare, per cause non imputabili allAmnsinazione e all'impresa appaltatrice, non e stato

possibile eseguire i lavori di costruzione dei diafmi in c.a. nel periodo estivo, come previsto
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dall’Autorizzazione di A.l.Po e pertanto € ememsaécessita di eseguire i diaframmi di progettchanc
in presenza d’acqua.

Per risolvere le problematiche relative alla eseme dei diaframmi in c.a., 'impresa appaltatrica
proposto di sostituire i suddetti diaframmi con yr@aatia di pali secanti, di piu agevole esecuzimme
garantendo la medesima efficacia. Il sottoscritiettbre dei lavori e il Responsabile Unico del
Procedimento, tenendo conto di tutti i vantagghe#i al paragrafo successivo, hanno condiviso la
proposta dell'impresa appaltatrice.

Trattandosi di variante con aumento dell'importaiorario, ai sensi dell'art. 106 del D.P.R. 207/204

di quanto previsto dal Codice dei Contratti, lagerte perizia e stata redatta dal sottoscrittdtdieedei
lavori.

Con una paratia di pali secanti di diametro 800 gimttiene una barriera di protezione del ponte e
dell'alveo che ha la stessa resistenza meccanicdialeamma in c.a. dello spessore di 60 cm e che
presenta almeno lo stesso grado di resistenzéilabiaione delle acque.

Per questo motivo dal punto di vista del depos#ébptogetto esecutivo delle strutture si trattaida
“variante non sostanziale” che puo essere depagitaha della fine dei lavori strutturali.

In conformita alle disposizioni di cui al capitoldl.2.9.1 delle NTC, su proposta dell'impresa
appaltatrice il sottoscritto ha previsto l'utilizzdel cemento pozzolanico quale legante base del
calcestruzzo di getto, in modo da evitare probleingiilavamento dei pali dopo I'estrazione della @

metallica.

Ai sensi dell’art. 106, comma 1, del Codice dei taiti di cui la D.Lgs. 18/04/2016, N. 50:
“Le modifiche, nonché le varianti, dei contratti @ppalto in corso di validitd devono essere autzaie
dal RUP con le modalita previste dall'ordinamentdla stazione appaltante cui il RUP dipende.
| contratti di appalto nei settori ordinari e negéori speciali possono essere modificati senzanuwva
procedura di affidamento nei casi seguenti:
(omissis)
c) ove siano soddisfatte tutte le seguenti condizfatto salvo quanto previsto per gli appalti rseittori
ordinari dal comma 7:

1) la necessita di modifica e determinata da circogganimpreviste e imprevedibili per
I'amministrazione aggiudicatrice o per I'ente agtjzatore. In tali casi le modifiche all'oggetto
del contratto assumono la denominazione di varianticorso d'opera. Tra le predette
circostanze pud rientrare anche la sopravveniendandove disposizioni legislative o
regolamentari o provvedimenti di autorita od enteposti alla tutela di interessi rilevanti;

2) la modifica non altera la natura generale del catto”

(omissis)
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Dal computo metrico estimativo di perizia risulthecl’ importo complessivo netto dei lavori della
presente perizia suppletiva e di variante degliétiventi di messa in sicurezza del ponte postasull
SP513R al km 22+018 tra San Polo d'Enza (RE) eefsatolo (PR)", & pari a € 895.038,11 (euro
ottocentonovantacinquemilatrentotto/11), 1.V.Aclasa, di cui € 869.538,11 per lavori a misura e €
25.500,00 per oneri della sicurezza non soggetbiasso; I'importo netto dei lavori aggiuntivi pistr €

pari a € 191.874,11 (euro centonovantunomilaottims®ttantaquattro/11), I.V.A. esclusa, e trova
copertura nel quadro economico di progetto.

Ai sensi dell’art. 106, comma 7, del Codice dei Catti di cui la D.Lgs. 18/04/2016, N. 50, se
l'aumento di prezzo non eccede il 50 per centovdkdre del contratto iniziale, come si verifica nako

in oggetto, il contratto pud essere modificatotq®o per i lavori di perizia deve essere redatt@tto
Aggiuntivo che I'impresa appaltatrice deve accettar

Infatti, visto che I'aumento & superiore a un qoidell'importo di contratto, ai sensi dell'art. 106
comma 12, del Codice dei Contratti di cui la D.L$8/04/2016, N. 50, la stazione appaltante non puo
imporre all'appaltatore I'esecuzione dei lavori mgivi alle condizioni previste dal contratto drigrio

e I'appaltatore potrebbe far valere il diritto alisoluzione del contratto.

Alla presente perizia suppletiva e di variante legalto un Atto di Sottomissione ai sensi dell'@2,
comma 5, del D.M. 49/2018, nella quale l'impresgpafatrice accetta senza eccezione alcuna
I'esecuzione dei lavori riportati nella citata i suppletiva e di variante agli stessi prezzifi pa
condizioni del contratto principale.

Per effetto dei nuovi e maggiori lavori previstillaeperizia suppletiva e di variante in oggetto,
relativamente ai termini di ultimazione dei lavaron € stata prevista nessuna proroga dei tempi

contrattuali.

Il progetto di variante deglilnterventi di messa in sicurezza del ponte postoutla SP513R al km
22+018 tra San Polo d'Enza (RE) e Traversetolo (BR redatto dal sottoscritto direttore dei lavori, &

costituito dai seguenti elaborati, che vengonayalliealla presente perizia suppletiva e di variante

“Perizia suppletiva e di variante N° 1 — Relazit@enica” Emiss. del 03/04/2023
“Perizia suppletiva e di variante N° 1 — Computetrico estimativo” Emiss. del 03/04/2023
“Perizia suppletiva e di variante N° 1 — Quadroadfronto” Emiss. del 03/04/2023
“Perizia suppletiva e di variante N° 1 — Quadroremmico” Emiss. del 03/04/2023

“Perizia suppletiva e di variante N° 1 — Verbabmcord. nuovi prezzi”  Emiss. del 03/04/2023

“Perizia suppletiva e di variante N° 1 — Atto ditemissione” Emiss. del 03/04/2023
GE1 “Progetto esecutivo strutture — Planimetria germehaterventi” Emiss. del 03/04/2023
SE1 “Progetto esecutivo strutture — Paratia di vadleg(ia di controllo)” Emiss. del 03/04/2023
SE2 “Progetto esecutivo strutture — Paratia di monte” Emiss. del 03/04/2023
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2 - PROPOSTA MIGLIORATIVA DELL'IMPRESA APPALTATRICE

In data 20/12/2022 I'impresa appaltatrice S.A.CErB con sede legale a San Martino sulla Marrucina
(CH), in Zona Industriale - Loc. Campotrino), hasmesso una “Relazione tecnica di analisi sul
progetto” relativa agli “Interventi di messa inwwiezza del ponte posto sulla SP513R al km 22+048 t
San Polo d'Enza (RE) e Traversetolo (PR)”.

In tale relazione vengono evidenziate alcune probteehe esecutive per la realizzazione dei diaframm

in c.a., legate in particolare alla difficoltd dewdare il flusso d’acqua del torrente per consentir

l'operativitd e la quasi totale assenza di acquilanea di lavoro e alla possibilita di evitare |l

dilavamento del getto in c.a. del diaframma dagpdslle correnti di filtrazione negli strati ghiaigiu

superficiali; si segnala che i problemi sono ancoeggiori non potendo eseguire i lavori di cosiougi

dei diaframmi solamente nel periodo estivo, insidia una minore quantita di acqua.

L'impresa appaltatrice, per risolvere questi pratleha proposto di sostituire il diaframma in ccan

una paratia di pali secanti, da realizzare con cianmetallica.

Questa soluzione presenta i seguenti vantaggi:

- possibilita di attraversare piu facilmente laagtrsuperficiale ghiaioso, anche in presenza ditenedi
trovanti di grosse dimensioni, che verrebbero e¢irsati facilemnte durante la trivellazione;

- maggiore facilitd a penetrare nello strato dilrgnarnosa di elevata resistenza alla base daikge;

- possibilita di operare anche in presenza di asgparficiale, tenuta fuori dalla camicia metaljica

- protezione del getto con la camicia da fenomedildvamento durante I'esecuzione dei pali;

- assenza di problematiche relative all’utilizzdatghi bentonitici, che non servono per i pali;

- assenza di cordoli guida, di difficile esecuziam@resenza d’acqua.

Con una paratia di pali secanti di diametro 800 simottiene una barriera di protezione del ponte e

dell'alveo che ha la stessa resistenza meccanicdialeamma in c.a. dello spessore di 60 cm e che

presenta almeno lo stesso grado di resistenzéilabaione delle acque.

Il maggior costo &€ compensato dai notevoli vantadg si hanno durante I'esecuzione e dalla minore

probabilita di imprevisti che si possono avere dtgd’esecuzione dei lavori.

In conformita alle disposizioni di cui al capitdld.2.9.1 delle NTC, I'impresa appaltatrice ha susidg
I'utilizzo del cemento pozzolanico quale legantesébalel calcestruzzo di getto, in modo da evitare
problemi di dilavamento dei pali dopo l'estraziodella camicia metallica. La pozzolana naturale
calcinata (secondo la normativa UNI-EN197-1 di tiQ) € costituita da rocce vulcaniche trattate
termicamente. | materiali con attivita pozzolarscao quelle sostanze che, come la pozzolana rataral
contatto con calce ed acqua sono in grado di reagtemperatura ambiente e dar luogo a composti che

cementano anche senza aria e non solubili in acqua.
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3 - PARATIE DI PALI SECANTI

Nella presente perizia suppletiva e di variantege@o sostituiti i diaframmi in c.a. dello spessdr&0
cm con paratie di pali secanti del diametro di 80ecsovrapposizione di 10 cm.

La paratia di pali secanti € una soluzione normatm@dottata per la realizzazione di paratie, ceme
evince dallo stralcio che si riporta nel seguitbtdsto:

Carlo Cestelli Guidi Geotecnica e tecnica delle fondazio&d. Hoepli

3.3 = LE PARATLE it

La fir. 16,54 mostra uns paratin eostituila da pali ineastrati Pon Paltro.
Diapprima 2 esegnono dei pali non armati, interpssati a meno di doe diametr,
g, fra essi, vengono costrmiti, succesaivaments, pali armati, in modo da realiz-
zare uns parete continua, B sempre difficile una buona esecuzione ehe richieds
il paradlelismo e pali, tanto pin ze profomdi,

& .;;;“}\l

FASE 1 | ;
I\"{\__ .y — A _F:lli man arrmati
P ™ ,:‘
FASE 3 -| tad '| |
“‘x /I N
P
FRSE 3 | ﬂ'[bu |- -| : .|
Ik'{u___,:/}\'__-_-_a_:'/f\_._ ,-"J
PRI g ¥odliin ,f ‘\
FASE & | 1 |L a ¥ - L - .

& )a_/lﬁ%/ \ ,ff“

Fig. 16.84 — Paratin costituita da uno serie di pali trivellati, aronti aléermativamente,
|'\-|_l-:i_ fl':l ||II'-|'| .‘f\.-lllil'i.:lli.

Owve la perfetta continuith non intereszi, | pali possono anche essere ese-
guiti o tangenti = Mano all'altro o, addiritbora, legeermente dirtanziall, con pos-
aihilitd cosi A otbenere dreni verticadi (v, lig, 1680},

Con una paratia di pali secanti di diametro 800 wminottiene la stessa resistenza meccanica del

BN

diaframma in c.a. dello spessore di 60 cm di ptogeton un momento d’inerzia che non € molto
diverso. Anche la permeabilita della struttura penoti di filtrazione non cambia; in particolare
I'impermeabilizzazione é richiesta nella parte sigre, dove la sovrapposizione € garantita.

Pertanto sia la relazione di calcolo che la relagidraulica del progetto principale rimangono deali
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4 - CONFRONTO TRA STRUTTURE DI PROGETTO E STRUTTURE DI PERIZIA

Si confrontano il momento resistente di progettd momento di inerzia del diaframma in c.a. del
progetto originario con il momento resistente digatto e il momento di inerzia della paratia di.pal

Per le armature dei due casi si vedano gli elabdrarogetto e gli elaborati della presente pexizi

DIAFRAMMA IN C.A. S=60 CM

Si calcola il momento resistente di progetto pepannello di diaframma di 240 cm:

ﬁ Verifica C.A, 5.LU. - File: sez_diaframma_o0 e & i
File Materiali Opzioni  Visualizza Progetto Sez Rett.  Sismica  Normativa: NTC 2018
DS
Titolo : |Paratia ponte Enza SP513R - diaframma 60 cm | [ Tipo Sezione
=) Rettan_.re O} Trapezi
N* figure elementari ]1 Zoom j MN* strati barre ]2 Zoom i OaT O Circolare
N b [cm] h [cm] N* | Az [cn?] d [cm] © Rettangoli O Coord.
1 240 1] 1 65.1 8 O DXF
2 65.1 52

— Sollecitazioni 1~ P.to applicazione N f m
S LU = | Metodo n {(#} Centro ) Baricentro cls T
| - O
| N E.j|l] | |I] |kN {3 Coord.[cm] }IN
iHHEd“] | |I] |kNm .—Tipn.mttura |
| HyEd|u | ||] | Lato calcestruzzo - Acciaio snervatc
| |
Haterialiﬁ M. [1236  |kNm '
a
o BN oM | . e
yd L Nimm? Ecu m o -EEiE- N /mim © 3
Es| SETE f|:|:| m :-:z 15 ¥ N* rett.
I “ fee / fed m 7] e, 19 % Calcola MRd | Dominio M-N I
Esyd % OGeadm| 11 || 4 5 S Lo [0 cm _ Col modello |
Os.adm Nimm?  Tea » 8.09 »/d 10,1556 M-curvatura |
T: 1.971 &
\\ 2 § M [~ Precompresso

Il momento resistente di progetto per ogni metnedire di diaframma risulta essere:

Mrg= 123600/2.4 = 51500 daNm (per metro linearstmittura)
I momento di inerzia per ogni metro lineare diftianma risulta essere:
J = (240x64/12) / 2.4 = 1800000 ch (per metro lineare di struttura)
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PARATIA DI PALI SECANTI DIAM=80 CM
Si calcola il momento resistente di progetto perpafo secante di diametro 80 cm (si trascura la

resistenza dei pali secati, che sono non armaihwoque debolmente armati):

"E" Verifica C.A, 5.LU. - File: sez_paratia_pali_80cm_agg M=l EZ_ |
File Materiali. Opzioni Visualizza  ProgettoSex Rett:  Sismica  Normativas NTC 20180 7
"=
Titolo : [Paratia ponte Enza SP513R - pali diametro 80 cm [palo secante] | I- gn; Stfziﬂnﬂ' & Tranen
- Sezione circolare cava ————————— N* barre II]_ ﬂ! O a? e (O] Ei"::]lale
Raggio esterno ﬁﬂ_. [cm] | ) Rettangoli O Coord.
Raggio interno !ﬂ_“ [em] ) DXF

N* bamre uguali iZI] = z —=Ee Iﬁ
T Sezio.. =M=k
Diametio bamre 12 [cm]

Copriferro [baric.) !? [cm] |

File

- Sollecitazioni —P.to applicazione N
S LU = 2 Metodo n {*} Centro () Baricentro cls
=
w0 |
N |l] | |l] | KN ) Coord.[cm]
Ed o]
0 0
i N :-:Eu:l| | | |kNm ~ Tipa rattura
[ HyEd|ﬂ | ||] | Lato calcestruzzo - Acciaio snervatc

M ateriali M kM m *
( Yo |
Eou I % oo M % | Ti
fydmr\h"mmz Ecum
| M/ ® fcd“

¥ Vertici: N* rett.
e ed BB P | =, qom3 [ Calcola MRd|  Dominio M-N |

spd | 1,957 %, Gc,adm@ d 73 cm Ly !I] cm _Col. modello i

Oadm| 255 |N/mm®  Teo|0.6933| | | qa89 Ly p2587 M-curvatura |
T

\\ 5l 2'['25// i 0.7634 [~ Precompresso

I momento resistente di progetto per ogni metnedre di diaframma risulta essere:
Mrg= 72420/1.4 = 51729 daNm (per metro linearerdittira)
I momento di inerzia per ogni metro lineare difthenma risulta essere:
J = 1.5x(3.14x8064) /1.4 = 2150000 c (per metro lineare di struttura)
Ai fini del calcolo del momento di inerzia unitarisi considera che il palo secato, non armato o
debolmente armato, contribuisca per un 50% di Um $ecante.
Con una paratia di pali secanti di diametro 800 sirottiene una barriera di protezione del ponte e
dell'alveo che ha la stessa resistenza meccaniaiafeamma in c.a. dello spessore di 60 cm e herh
momento d’inerzia che non &€ molto diverso.
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5 - QUADRO ECONOMICO DI PERIZIA

Il sottoscritto Ing. Claudio Torreggiani, incarioatlalla Provincia di Reggio Emilia di eseguire la

direzione dei lavori deglfinterventi di messa in sicurezza del ponte postouia SP513R al km

22+018 tra San Polo d'Enza (RE) e Traversetolo (BR sentito il Responsabile del Procedimento ha

provveduto a redigere lpresente perizia suppletiva e di varianteil cui importo rientra nel 50%

dell'importo di contratto e trova copertura nel dcaeconomico complessivo dell'opera.

Rispetto al quadro economico di progetto gli onger la sicurezza non soggetti a ribasso d’asta

rimangono invariati, in quanto i maggiori costi saompensati dalle voci detratte.

Quadro economico progetto

LAVORI IN APPALTO

- Lavori a misura (soggetti a ribasso) € 905.000,00
- Oneri per la sicurezza (non soggetti a ribasso) € 25.500,00
TOTALE LAVORI IN APPALTO € 930.500,00
SOMME A DISPOSIZIONE
- IVA Lavori (22%) € 204.710,00
Spese tecniche
- progettazione € 35.100,00
- Contributi CNPAIA (4%) spese tecniche progettazione € 1.404,00
- IVA. (22%) spese tecniche progettazione € 8.030,88
- Spese tecniche direzione lavori € 33.843,17
- Contributi CNPAIA (4%) spese tecniche direzioneokav € 1.353,73
- IVA. (22%) spese tecniche direzione lavori € 7.743,32
Spese tecniche coordinamento sicurezza in faseodefiazione e di
- esecuzione € 20.363,60
- Contributi CNPAIA (4%) spese tecniche coordinamesitorezza € 814,54
- IVA (22%) spese tecniche coordinamento sicurezza € 4.659,19
- Spese per indagini e analisi laboratorio € 6.000,00
- IVA. (22%) spese per indagini e analisi laboritor € 1.320,00
- Incentivo per funzioni tecniche - art.113 D.L§8/2016 (non imponibile IVA) € 8.746,70
- Incentivo per funzioni tecniche - art.113 D.L§8/2016 (non imponibile IVA) € 3.722,00
- Spese Assicurazione verificatore (importo lordmpresa IVA) € 1.100,00
- Indennita di occupazione temporanea e ff.pp. (nponibile IVA) € 1.500,00
- Contributo ANAC (non imponibile IVA) € 375,00
- Imprevisti, accordi bonari, spese di gara e amdamenti € 28.713,87
TOTALE SOMME A DISPOSIZIONE € 369.500,00

TOTALE INTERVENTO

€ 1.300.000,0(

Messa in sicurezza Ponte sul Torrente Enza sulla SP513R al km 22+018
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Ing. Claudio Torreggiani
Via Che Guevara, 55
42123 Reggio Emilia

Quadro economico progetto (aggiudicazione lavori)

LAVORI IN APPALTO

- Lavori a misura (soggetti a ribasso) € 905.000,00

- Oneri per la sicurezza (non soggetti a ribasso) € 25.500,00

- A dedurre ribasso d'asta (25,120%) € -227.336,00
TOTALE LAVORI IN APPALTO € 703.164,00

SOMME A DISPOSIZIONE
- IVA Lavori (22%) € 154.696,08
Spese tecniche

- progettazione € 35.100,00

- Contributi CNPAIA (4%) spese tecniche progettazione € 1.404,00

- IVA. (22%) spese tecniche progettazione € 8.030,88

- Spese tecniche direzione lavori € 33.843,17

- Contributi CNPAIA (4%) spese tecniche direzioneokav € 1.353,73

- IVA. (22%) spese tecniche direzione lavori € 7.743,32

Spese tecniche coordinamento sicurezza in fasedefiazione e di

- esecuzione € 20.363,60

- Contributi CNPAIA (4%) spese tecniche coordinamesitorezza € 814,54

- IVA (22%) spese tecniche coordinamento sicurezza € 4.659,19

- Spese per indagini e analisi laboratorio € 6.000,00

- IVA. (22%) spese per indagini e analisi laboritor € 1.320,00

- Incentivo per funzioni tecniche - art.113 D.L§S/2016 (non imponibile IVA) € 8.746,70

- Incentivo per funzioni tecniche - art.113 D.L§S/2016 (non imponibile IVA) € 3.722,00

- Spese Assicurazione verificatore (importo lordmpresa IVA) € 1.100,00

- Indennita di occupazione temporanea e ff.pp. (nponibile IVA) € 1.500,00

- Contributo ANAC (non imponibile IVA) € 375,00

- Imprevisti, accordi bonari, spese di gara e andamenti € 306.063,79
TOTALE SOMME A DISPOSIZIONE € 596.836,0(
TOTALE INTERVENTO € 1.300.000,0(

Messa in sicurezza Ponte sul Torrente Enza sulla SP513R al km 22+018
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Ing. Claudio Torreggiani
Via Che Guevara, 55
42123 Reggio Emilia

Quadro economico perizia suppletiva e di variante N1:

LAVORI IN APPALTO

1.161.242,1
- Lavori a misura (soggetti a ribasso) € 3
- Oneri per la sicurezza (non soggetti a ribasso) € 25.500,00
- A dedurre ribasso d'asta (25,120%) € -291.704,02
TOTALE LAVORI IN APPALTO € 895.038,11

SOMME A DISPOSIZIONE

- IVA lavori (22%)
Spese tecniche
- progettazione

- Contributi previdenziali (4%) spese tecniche pttaggone

- IVA (22%) spese tecniche progettazione

- Spese tecniche direzione lavori

- Contributi previdenziali (4%) spese tecniche doee lavori

- IVA (22%) spese tecniche direzione lavori

- Spese tecniche redazione perizia

- Contributi previdenziali (4%) spese tecniche réolaa perizia

- IVA (22%) spese tecniche redazione perizia
Spese tecniche coordinamento sicurezza in fasedefiazione e di
- esecuzione

- Contributi previdenziali (5%) spese tecniche cauachento sicurezza
- IVA (22%) spese tecniche coordinamento sicurezza

- Spese tecniche collaudo statico 8.196,30
- Contributi previdenziali (4%) spese tecniche aafla statico 327,85

€ 196.908,38
€
€
€
€
€
€
€
€
€
€
€
€
€
€
- IVA (22%) spese tecniche collaudo statico € 1.875,31
€
€
€
€
€
€
€
€
€
€
€
€
€
€
€

34.600,00
1.384,00
7.916,48

21.000,00

840,00
4.804,80
10.500,00
420,00
2.402,40

20.050,00
1.002,50
4.631,55

- Spese tecniche rilievo 3.950,00

- Contributi previdenziali (5%) spese tecniche camachento sicurezza 197,50

- IVA (22%) spese tecniche coordinamento sicurezza 912,45

- Indagine bellica 5.300,00
IVA (22%) indagine

- bellica

- Indagine magnetotermica

- IVA (22%) indagine magnetotermica

- Spese per indagini e analisi laboratorio

- IVA. (22%) spese per indagini e analisi labor&tor

- Incentivo per funzioni tecniche - art.113 D.L§8/2016 (non imponibile IVA)

- Incentivo per funzioni tecniche - art.113 D.L§8/2016 (non imponibile IVA)

- Spese Assicurazione verificatore (importo lordmpresa IVA)

- Indennita di occupazione temporanea e ff.pp. (mgonibile IVA)

1.166,00
5.700,00
1.254,00
6.000,00
1.320,00
8.746,70
3.722,00
1.100,00

0,00

- Contributo ANAC (non imponibile IVA) 375,00

- Imprevisti, accordi bonari, spese di gara e andamenti 48.358,66
TOTALE SOMME A DISPOSIZIONE € 404.961,89
TOTALE INTERVENTO € 1.300.000,0(

Reggio Emilia, i 03/04/2023
IL DIRETTORE DEILAVORI

Ing. Claudio Torreggiani

Messa in sicurezza Ponte sul Torrente Enza sulla SP513R al km 22+018
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